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witrazaru, $to je u pogledu noéi?”
wJutro dolazi, a i noé¢!” (Izaija 21:12,13)
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RerhitkolneymozeJpostavitifs :
drugijtemelj| : ¥ ., Na strazu ¢u svoju stati, na kulu se postaviti, i motriti da vidim §to ée mi
QUINUIPNINA ZA V2 d ; Ul onreci, i sto da mu odgovorim kada budem ukoren.” (Hab. 2:1)
X : :
d

Na zemlji tjeskoba naroda i smetenost, huka mora i valova(nemirni i nezadovoljni). Liudima ¢e srca klonuti od straha i od is¢ekivanja onoga Sto dolazi
na svijet: jer ¢e se uzdrmati sile nebeske(crkvene viasti)...kada vidite da se to dogada, znajte da je blizu kraljevstvo BozZje. Podignite pogled i podignite svoje
glave; jer se priblizava vase otkupljenje.—Luka 21:25-31
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OVAJ CASOPIS I NJEGOV SVETI ZADATAK

Ovaj Casopis je jedan od glavnih faktora ili instrumenata u sistemu Biblijske Pouke, ili ,,Bogoslovnog
Prosirenja,” koje je sada predstavljeno u svim djelovima civiliziranog svijeta po WATCH TOWER BIBLE
& TRACT SOCIETY, ovlastenog 1881, ,,Za Promicanje KrS¢anske Spoznaje.” On ne sluzi samo kao
ucionica gdje se Istrazivaéi Biblije mogu sastati na studij Bozanske Rijeci, nego takoder i kao kanal
komunikacije kroz kojeg se do njih moze do¢i sa obavijestima o Kongresima Drustva i o dolasku
putujucih predstavnika nazvanih ,,Putujuci starjesine,” i biti osvjezeni sa izvjestajima o Kongresima.

Nase ,,Berejske Pouke” su tematska ponavljanja ili pregledi STUDIJA koje je nase Drustvo izdalo,
veéinom ugodno uredene, i vrlo korisne svima koji bi zasluzili jedini pocasni stupanj kojeg Drustvo
odobrava, naime, Verbi Dei Minister (V.D.M.), koji, kada ga se prevede na hrvatski glasi: Sluga Bozanske
Rijeci. Nase obradivanje Medunarodnih Pouka Nedjeljne Skole je posebno za starije Istrazivace Biblije i
Ucitelje. Neki to obiljeZje smatraju neophodnim.

Ovaj Casopis ¢vrsto brani jedini pravi temelj Kr$¢anske nade koji je sada tako opcenito negiran —
Otkupljenje kroz dragocjenu krv ,.Covjeka Krista Isusa, koji je dao sebe kao Otkupninu [odgovarajuéu
cijenu, zamjenu] za sve.” (1. Pet. 1:19; 1. Tim. 2:6) Grade¢i na tom sigurnom temelju sa zlatom, srebrom i
dragocjenim kamenjem (1. Kor. 3:11-15; 2. Pet. 1:5-11) Rijeci BoZje, njegov daljnji zadatak je da ,,svima
rasvijetli §to je zajedniStvo tajne koja od pocetka svijeta bijase skrivena u Bogu...da sada crkvi bude
obznanjena mnogovrsna mudrost Bozja...koja u drugim naraStajima nije bila obznanjena ljudskim
sinovima kao §to je sada obznanjena.” (Efez. 3:5-9,10)

Osloboden je utjecaja bilo koje organizacije, sekte ili ljudskog ucenja, dok nastoji sve vise i viSe
dovesti svaki svoj izri¢aj u §to potpuniju podloznost volji Bozjoj u Kristu, kako je izrazena u Svetom
Pismu. Prema tome casopis je slobodan objaviti odvazno sve ono §to je Gospodin rekao — u skladu sa
Bozanskom mudros$¢u koja nam je data da to razumijemo. Nas$ stav nije dogmati¢an, nego uvjeren; jer mi
znamo §to tvrdimo, koracajuéi sa bezuvjetnom vjerom po sigurnim Bozjim obecanjima. Povjerili smo mu
pouzdanje, da bude koristen jedino u Njegovoj sluzbi; od tud nase odluke u odnosu na ono $to se moze i
Sto se mozda nece pojaviti na njegovim stranicama da to mora biti u skladu s naSom prosudbom onoga §to
je Njemu ugodno, u¢enjem Njegove Rijeci, za izgradivanje Njegovog naroda u milosti i spoznaji. I mi ne
samo da pozivamo nego mi poticemo nase Citatelje da si dokazu sve izjave iz Casopisa s nepogresivom
Rijecju na koju se stalno ukazuje, kako bi se olaksalo takvo ispitivanje.

Z.a nas Biblija jasno udi:

DA JE CRKVA ,HRAM” ZIVOG BOGA — njegova ,,gradevina,, ¢ija gradnja traje cijelo Evandeosko doba — otkad je
Krist postao Otkupitelj svijeta i ,,glavni kamen” ovog hrama kroz kojega ¢e kad bude zavrSen Bozji blagoslovi
do¢i svim narodima i oni ¢e imati pristup Njemu. — 1 Kor.3:16, 17; Ef. 2:20-22; 1 Moj. 28:14; Gal.3:29

DA SE U MEDUVREMENU NASTAVLJA KLESANJE, OBLIKOVANIJE I POLIRANIJE posveéenih vjernika u
Kristovo djelo pomirenja, i kada posljednji od tog ,,zivog kamenja”, ,izabranog i dragocjenog” bude bio
spreman, Veliki Graditelj ¢e ih sve dovesti k sebi kroz prvo uskrsnuce; i hram ¢e biti ispunjen slavom 1 biti ¢e
mjesto sastajanja Boga i ljudi tijekom Milenija. — Otkr. 15:5-8

DA JE TEMELJ NADE ZA CRKVU I SVIJET zasnovan na ¢injenici da je Isus Krist, milos¢u Bozjom, okusio smrt
za svakoga, ,,otkupnina za sve” i da ¢e on biti ,,istinita svjetlost, koja obasjava svakoga covjeka i koja dolazi na
svijet” u odredeno vrijeme. — Hebr. 2:9; Ivan 1:9; 1 Tim. 2:5,6

DA JE NADA CRKVE da ¢e biti poput svog Gospodina, ,,vidjeti ga kakav doista jest”, biti ,,sudionikom bozanske
prirode”, i imati udjela u njegovoj slavi kao sunasljednici. — 1 Ivan 3:2; Ivan 17:24; Rim.8:17; 2 Pet.1:4

DA JE SADASNJI ZADATAK CRKVE usavriavanje svetaca za buduée djelo sluzbe; razvijanje u sebi svake
milosti; biti Bozji svjedok svijetu; i pripremiti se da budu kraljevi i svecenici u sljede¢em dobu. — Ef. 4:12; Mat.
24:14; Otkr. 1:6; 20:6

DA JE NADA ZA SVIJET milenijsko kraljevstvo u kojemu ¢e svi dobiti priliku biti blagoslovljeni spoznajom 1
svim drugim — vracanje svega onog $to je Adam izgubio, svima koji to prihvate i koji budu bili poslusni, iz ruku
njihovog Otkupitelja i njegove proslavljene Crkve — dok ¢e svi nepopravljivi biti zauvijek wunisteni. — Djela
3:19-23; Iza. 35
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POGLEDI SA STRAZARSKE KULE

BISKUP POTTER I KRCMA

Biskup Potter, iz Episkopalne biskupije New Yorka,
izazvao je poprilicnu pomutnju u svim krugovima
odobrivsi novootvorenu ,,tavernu” u New Yorku. Salon
i kavana opisani su kao mjesta s ugodnim rasporedom:
na jednom kraju je toCionik sode (bezalkoholna pica),
gdje se prodaje pivo za osvjezenje, posebno damama
koje nisu primljene u pravi salon; tu je i Sank na kojem
se toce pica svih vrsta s besplatnim ru¢kom u podne. O
pothvatu New York Sun, nakon S$to je prepricao
obracanje biskupa Pottera i njegovo vodenje pjevanja
doksologije na melodiju ,,0ld Hundred”, kaze:

»ldeja o krémi potekla je iz uma Josepha Johnsona,
ml., iz 'Velikog Hrasta Reda Zirova'. G. Johnson je
oduvijek vjerovao da je rum prokletstvo, ali drzi da se
protiv zla neumjerenosti moraju boriti prakticni ljudi, a
ne teoreticari. Stoga je osnovao tvrtku Subway Tavern
s kapitalom od 10.000 dolara — koju su upisali istaknuti
ljudi ¢ija su imena navedena. Upravitelji tvrtke odlucili
su da se ne ispladuje vise od pet posto na dionice,
kolika god bila dobit; viSak treba iskoristiti za
pokretanje drugih sli¢nih krémi.”

Ne sumnjamo da gospoda povezana s ovom
novotarijom imaju dobronamjerne namjere. Njihova je
misao ocito boriti se protiv vatre vatrom; boriti se
protiv jeftinih salona boljim, ponuditi Cistija pica i
bolje okruzenje. Vjerujemo da cine veliku gresku.
Ipak, afera pokazuje krajnost do koje dobronamjerne
ljude dovodi sadasnje stanje, koje Apostol naziva
»sadasnjom nevoljom”. Kako je samo upucenom
kr§¢aninu ocito da je jedina stvar koja je potrebna
uspostava Kraljevstva Bozjega, za koje se molimo:
,»Dodi kraljevstvo tvoje, budi volja tvoja, kako na nebu
tako i na zemlji.” Nista manje od ove nebeske mo¢i ne
moze se nositi sa sadasnjim silaznim tendencijama koje
pogadaju cijelu ljudsku obitelj, ,,stvorenje koje uzdise”.

Ova gospoda u New Yorku kopiraju plan koji je
prije nekoliko godina u Velikoj Britaniji usvojila
nekolicina tamosnjih episkopalnih svecenika. Oni su
osnovali kréme u kojima su se mogla nabaviti
alkoholna pic¢a svih vrsta, kao i ,,bezalkoholna pi¢a”,
pri ¢emu su potonja imala prednost u smislu da se
barmenu placa provizija za bezalkoholna pica, dok ne
zaraduje niSta od opojnih pi¢a. U Velikoj Britaniji
ucinak je, tvrdi se, dobar. Ipak, nemamo takva
ocekivanja u pogledu uvodenja ovog sustava u ovu
zemlju. Ovdje su uvjeti potpuno drugaciji. Ovdje se
vecéina protivi ispijanju alkoholnih pica, a posao i sve
$to je uz njega vezano viSe-manje je tabuizirano, pa su
mnogi zastiCeni od ponizavajucih utjecaja. Bojimo se
da ¢e teznja biti ruSenje ove barijere i da ¢e se pice
uciniti opcenitijim i modernijim, a time ¢e se povecati
zli ucinci ove najstrasnije ponizavajuce prakse.

Postupci biskupa Pottera donijeli su mu vrlo ostre
kritike s mnogih strana; ipak, ucinit ¢e ga popularnim
medu odredenom vrlo uglednom klasom. Cini se da
glavna poteSkoca lezi u Cinjenici da se prava Crkva
ne razumije i da njezina pravila ne odgovaraju kada
se primjenjuju na svijet i njegovu mudrost.
Prepoznaju¢i Crkvu kao ,malo stado” ,svetaca”
potpuno posvecenih Gospodinu, ni na trenutak ne
pretpostavljamo da bi biskup Potter tvrdio da je
njezin Clan, niti da ga vezu njezini propisi i ideali. Ali
mnogi drugi, koji zauzimaju isto neposveceno
stajaliSte i koji patroniziraju salone najgore vrste,
kude biskupa; kude ga jer ga smatraju jednim od
»svetaca” 1 vide da njegov postupak nije dorastao
idealima Novog zavjeta za takve.

Sto prije svijet shvati istinu o ovoj temi, to ¢e biti
bolje za sve kojih se to tice: da su punih devedeset i
devet posto nominalne Crkve  (ukljucujuéi
propovjednike) samo  svjetovnjaci s  dobrim
namjerama, koji nikada nisu posvetili svoje volje,
nikada nisu bili zaceti od Duha i nemaju, prema tome,
,,Kristov um”.

OPASNOST OD ,,VISE KRITIKE”

Dr. David J. Burrell, pastor crkve Marble Collegiate
na Petoj aveniji u New Yorku, kaze:

»Doista je istina da postoji velika opasnost od ovog
kritickog pokreta, ali nije Biblija ta koja je toliko u
opasnosti — ona se moze sama za sebe pobrinuti —
koliko je napadnut rjecnik.

»RijeCi koje za nas imaju specificno i jasno
znaCenje, a koje koriste eksponenti kriticke
propagande, imaju sasvim drugo znacenje. To je jedna
od kobnih posljedica ove kritike. To znaéi potpuno
preokretanje definicija kako ih mi razumijemo. A
skovati laznu rije¢ gore je nego izdati laznu kovanicu.

»Muskarci propovijedaju s propovjedaonice i
razgovaraju s vama i sa mnom o nadahnucéu. Njihovi
izrazi za njih nemaju rjecnicku definiciju za koju znaju
da ste im vi nametnuli. Ne¢u ublazavati rijeci, jer znam
svoje prijatelje koji to rade. Nije posteno. Mi se borimo
za Websterove 1 Worcesterove rjecnike, kao S$to se
borimo za Svemoguéeg Boga u ovom natjecanju.

»Postoje  ljudi  koji  propovijedaju  Kristovo
evandelje, a koji ne znaju $to znaci mala rijeC 'jest';
koriste je umjesto toga na najotvoreniji i neobican
nacin. Znam covjeka koji ¢e reé¢i 'Biblija je Rijec
Bozja', ali on ne misli ono $to ljudi misle da 'je' znaci;
za njega to znaci 'nije'.

,U davna vremena, kada su bogovi Panteona
izgubili svoje modi, svecenici su se smijali sami sebi
pred oltarom dok su prolazili kroz ceremonije. To je
takoder ucinak 'vise kritike' na kr§¢ansku sluzbu.
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»Ne optuzujem nikoga, i to govorim s dozom
milosrda 1 zaljenja, ali neki Iljudi na nekim
propovjedaonicama se smijeSe nad rijeCima koje
moraju propovijedati.

»Jednog sam dana Setao s ¢ovjekom iz crkve — on je
moj prijatelj, iako je jedan od onih kriticnih — na kraju
propovijedi koju je drzao o utjelovljenju. Jedva da je
otiSao stotinu koraka od svoje propovjedaonice kad se
okrenuo prema meni i rekao sa smijeskom: 'Meni ne
¢ini veliku razliku je li Krist bio Josipov sin ili je zacet
po Duhu Svetom.' Fina oStrica poStenja je istroSena,
kao 1 drugdje, ali masa ljudi u klupama, bez obzira na
ucenja koja ¢uju, postena je prema Bozjoj Rijeci.

»Ljudi neée i¢i u crkvu sluSati hipoteze. Vise je
dobra u nedjeljnim novinama nego u covjeku koji
propovijeda hirove 'vise kritike' s propovjedaonice.”

Istina, ali nedovoljno snazno redeno. Steta koju su
nanijeli ,,vi$i kriti¢ari” nadilazi sve druge izvore Stete,
ukljucujuéi nevjernicke publikacije i jeftine romane,
jer rusi svu pravu vjeru i pouzdanje u Boga i1 ponistava
,jedino ime dano pod nebom i medu ljudima po
kojemu se mi moramo spasiti”. To Cini ,krv Saveza
uobicajenom stvari” (Heb 10, 29).

LIGA PROTIV ,,VISE KRITIKE”

»Americka biblijska liga” odrzala je nedavno svoju
prvu konvenciju u New Yorku. Ima naSe najbolje zelje,
ali bojimo se da ¢e nai¢i na daleko manje simpatije i
potpore medu svecenicima i laicima nego Sto bi se
prirodno trebalo odekivati. Cinjenica je da je cijelo
tijelo krS¢anstva temeljito cijepljeno ovom otrovnom
nevjerom profinjene saducejske vrste. Fakulteti veé
godinama okrecu tok prema njenom izvoru. Danas su
studije i Skolska literatura javnih srednjih $kola
potpuno pod tim istim utjecajem. Stoga ne mislimo da
¢e Americka biblijska liga posti¢i bilo kakav uspjeh.
Mi se, medutim, nadamo da bi njezin tijek mogao imati
ucinak budenja nekih istinskih vjernika i odvajanja od
nominalizma, te ih tako pripremiti za traZenje i
pronalazenje ,.starih staza” — stare teologije — ,,vjere
jednom predane svecima”.

Osim ako jako grijesimo, ,Liga” ¢e Cak i medu
svojim ¢lanovima na¢i neke koji su po ovoj temi
napola zatrovani evolucijskim idejama. Citiramo
ulomke nekoliko govornika i komentare s prve
sjednice. G. William Phillips Hall, predsjednik ,,Lige”,
rekao je:

»Da je Biblija sada izloZena skolastickom napadu
nevidene opasnosti; da su prakti¢ne posljedice ovog
napada vidljive u demoralizaciji ponasSanja i
obrazovanja, te u zlim utjecajima na sluzbu i misije;
da se napad temelji na neutemeljenim tvrdnjama o
laznoj ucenosti, te da ¢e metode koje predlaze Liga u
potpunosti zadovoljiti imperativne potrebe situacije i
dovesti do oporavka vjere u Bibliju kao Rije¢ Bozju
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i do ustolicenja naSeg Gospodina Isusa Krista u
srcima ljudi.

,Fascinirani ¢udnom uceno$¢u, mnoStvo medu
vodama u kr$¢anskoj sluzbi i obrazovnom radu velikim
je dijelom skrenulo u stranu od vjere koja je jednom
zauvijek predana svetima, kako bi Stovali svetiste
destruktivne kritike koja uniStava individualnu vjeru u
bozansko podrijetlo, cjelovitost, nadahnuce i autoritet
Svetoga pisma Staroga i Novoga zavjeta; a to prije ili
kasnije, logi¢no i neizbjezno, dovodi do nijekanja
utjelovljenja, sveznanja, pomirenja 1 vrhovnog
autoriteta nasega Gospodina Isusa Krista.”

Dr. Francis L. Patton, predsjednik Teoloskog
sjemenista Princeton, rekao je glede stavova ,,visih
kriti¢ara™:

»Za njih nije postojala praiskonska nevinost, pad,
iskupljenje, utjelovljenje. Drze te stvari ne doktrinama,
veé lijepim ucenjima, stvaraju¢i ono §to zapravo nije
nista viSe od metafizicke filozofije. Postavite im
jednostavna pitanja i oni pocnu izbjegavati problem.
Pitajte ih: Je li Isus Krist postojao prije? Je li ustao iz
mrtvih? Je li on ikada bio stvarno mrtav? Je li on bio
Bog od samog Boga?' Pocinju se pomicati. Odmah
poéinju govoriti o sentimentalizmu i kazu: 'Zelimo
moralnost.'

»U redu, razgovarat ¢emo o moralu', ali oni
izbjegavaju. Izbjegavaju i to.

»3ve se svodi na pitanje prosudbe Cinjenica i
vrijednosti. Ako mozete odbaciti prvo i zadrzati ovo
drugo, koja je korist od krS¢anstva? Tada mozete
propovijedati jednako dobru propovijed iz Ezopovih
basni kao i iz Svetog pisma.”

Dr. Daniel Gregory, glavni tajnik Lige, navodno je
rekao:

,»Liga vjeruje da je ovo jedna od najozbiljnijih kriza
u povijesti kr§¢anske vjere i preuzela je svoju zadacu s
dvostrukim ciljem: zauzela je svoj stav za Bibliju i stari
pogled, a opet s otvorenom vizijom za sve novo
svjetlo, i osporava ove tvrdnje radikalne kritike, ¢iju
neutemeljenost Zeli pokazati. Pravoj kritici nemamo
zamjerke. Mi ne osporavamo nova stajalista zato §to su
znanstvena, ve¢ zato Sto su neznanstvena. Drugi cilj
ove Lige je pomo¢i ljudima da vide Bibliju onakvu
kakva jest i da saznaju $to je u njoj.”

New York Sun wurednicki primjecuje da Liga
sadasnjost opisuje kao ,.krizu” u povijesti kr$¢anstva.
The Sun se slaze da izraz ,,kriza” nije prejak i dodaje:

,,Kad bi ova subverzivna i destruktivna kritika bila
ogranicena na otvorene protivnike religije i Crkve, kao
Sto je bila prije, mozda ne bi bila dovoljno opasan
neprijatelj da bi se zahtijevalo formiranje krsc¢anske
lige protiv nje; ali sada je duboko utjecala na misao i
radikalno promijenila glediste velikog dijela samog
krs¢anstva, usla je u teoloska sjemenista u velikoj
mjeri, te utjeCe na osjecaje 1 mijenja gledista u



mnogim propovjedaonicama, ¢ak 1 nominalno
najpravovjernijih crkava.”

Vecina istaknutih ¢asopisa koji uopée komentiraju
odnose se prema Ligi s poStovanjem, ali jasno
impliciraju  svoje sklonosti ,viSem kriticaru” i
impliciraju da ¢e Liga najviSe uCiniti sijanjem razdora,
ljutnje i kontroverzi. Tako ,mudri” uvijek osuduju
svaku bitku sa Sotonom.

POLITIKA U RELIGIJI

»Ljudi sa staromodnim idejama o odnosima izmedu
crkava 1 Bozanstva, za ¢iji se cilj pretpostavlja da su
ovdje na zemlji, Cesto su pomalo uzasnuti vrlo
praktiénim nacCinom na koji crkveni strojevi rade.
Sadasnju cetverogodisnju Konferenciju Metodisticke
crkve u Los Angelesu neki su vjernici proglasili
najve¢im politickim dogadajem godine predsjednickih
kandidatura.

»Pitanja vjeroispovijesti, oblika crkvene vladavine i
odabira crkvenih sluzbenika rjeSavaju se na svim
crkvenim skupovima na vrlo prakti¢an i posve ljudski
nacin. Crkvena se politika razlikuje od obi¢ne vrste
najvise po predmetu.

»Metode su iste, uglavnom zato $to ih u ne malom
broju slucajeva koriste iste vrste ljudi, ali ponajvise
nedvojbeno zato $to predstavljaju ostvarenje bozanske
namjere na drugim poljima. U prezbiterijanskim,
episkopalskim 1 drugim op¢im vjerskim okupljanjima,

ljudi Ciji utjecaj najvise vrijedi nerijetko su oni koji
stoje visoko u politickim i poslovnim krugovima.

,Sokira ljude koji vjeruju da su crkve iskljuéivo
bozanski vodene kada vide tako malu razliku u
crkvenoj strategiji od onih koje prevladavaju u
svjetovnijim okupljanjima. Ipak, ne bi trebalo biti ¢ak
ni zaprepastenja niti iznenadenja. Jer iako svi znamo
da su crkve pod bozanskim vodstvom, potpuno smo u
krivu kada pretpostavljamo da druge goleme brige
ljudi nisu podjednako pod istim utjecajem i
vodstvom.

»Vjerovanja i crkve — sve je to stvorio Covjek od
materijala koji mu je dao njegov Stvoritelj, ali izrazi
¢ovjekovog prepoznavanja njegovih obveza i
mogucnosti leze na duhovnoj razini. lako nadahnuti od
Stvoritelja, budu¢i da nisu univerzalni, svi su ocito
nesavrseni, 1 to nedvojbeno zato §to se prenose kroz
pogresivog ¢ovjeka. Vjerovanje, crkvena disciplina i
zakon nemaju nista viSe temelja autoriteta ili jamstva
stabilnosti nego deklaracije politicke platforme. Sve su
one uvijek podlozne reviziji kako ljudi napreduju u
vjerskom razumijevanju 1 susreu se S novim
okolnostima moralne izopacenosti kako nastaju.” —
Toledo Sunday Times-Bee.

Ovaj urednik vidi samo dio onoga Sto istice. Bog je
svojoj Crkvi dao izri¢ite upute, ali planovi, sheme i
tradicije ljudi ignoriraju Rije¢, Bozji savjet, a otuda i
slicnost politickim manipulacijama.

,PROTURJECJA LAZNO NAZVANOG ZNANJA”

I tako se Cini da je ¢ak i u Pavlovo vrijeme znanost
bila ime koje se moglo prizvati. Ostarjeli apostol
morao je potaknuti svog ,sina Timoteja” da cuva
BoZzju istinu koja mu je bila povjerena, posebno
izbjegavajuéi ,,proturjeCja lazno nazvanog znanja.”
Opasnost za vjeru nije proizlazila iz prave znanosti,
nego iz te neutemeljene i pogubne spoznaje o
duhovnim tajnama (gnostike), nedostojne imena
znanosti, koja je ve¢ bila na putu prema svom punom
plodu u gnosticizmu Marciona i Valentina, koji je
kasnije tako prokleo ranu Crkvu.

Ni ovo Zongliranje sa ,,znanoS¢u” jo$ nije gotovo,
kao Sto je nedavno iskustvo uvijerilo pisca. Kolokvij je
bio s — odnosno ,postavljanje” je proizaslo iz —
proizvoda ,,Novog razmisljanja”. Bio je na Harvardu i
ondje je zapoceo studij teologije, ali ne nalaze¢i jasnu
osnovu za svoje ,,bozanstvo”, odustao je od sluzbe kao
od loseg posla. Rije¢ puna postovanja o Bibliji bila je
ono §to je potaknulo eksploziju: ,,Ne pretvarate se
valjda da vjerujete kako je Biblija iSta osim gomile
zidovskih mitova i legendi? U danasnje vrijeme nitko
osim konzervativaca o njoj ne razmiSlja kao o
otkrivenju od Boga; znanost ju je tako potpuno
diskreditirala u svakom obliku i sa svih tocaka gledista,

da si nijedan kulturni ¢ovjek koji postuje sebe ne moze
priustiti posvetiti joj Cak ni trenutak paznje!”

Sto bi Govjek mogao re¢i omamljen ovakvim
ispadom? Kako se moze othrvati osjecaju da je
utjelovljena znanost zavrsila posao i da je beskorisno
osporavati njezin autoritet? Sto se ti¢e rasudivanja s
takvim bezobzirnim tvrdnjama, to nije dolazilo u obzir.
Bio je izvan dosega razuma. Na trenutak se jadni
»konzervativac” osjecao kao Sto bi se mogla zamisliti
staromodna lojna svijeca od prije sedamdeset pet
godina kada je veliki ,,aparat za gaSenje” bacen na nju.
Ali oporavak je dosao u svoje vrijeme, potpomognut
nekim znanjem stvarne znanosti steCenim pred nogama
Ucitelja; a zakljucak je na kraju poprimio oblik u
Pavlovoj frazi: ,,proturje¢ja lazno nazvanog znanja.”
Ovaj covjek je bio monumentalno neupucen u pravu
znanost. Doista, on je samo doCaravao ime o Cijem
sadrzaju nije znao niSta osim iz druge ruke; ¢ak je i to
znanje iz druge ruke bilo ,lazno nazvano znanje”,
drugim rije¢ima, pseudo-znanost.

Je li znanost doista diskreditirala Bibliju kao Rijec
Bozju, tako da od nje nije ostalo nista na Sto se Covjek
moze osloniti? Odgovaramo: Ni na koji nacin.
Pretpostavka da je to ucinila vrhunska je sotonisticka
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laz ovog doba, koja potjeCe iz besprijekorne
uobrazenosti koja je sama bit duha vremena, a koju je
Pavao iskoristio za rusenje Kristove religije. Istinska
znanost nikada nije proturjecila Bibliji; nikad ju nije
dotaknula nego potvrdila. Isti je Bog stvorio i svijet i
Rije¢, tako da ne moze biti proturje¢nosti. Cini se da je
samo lazna znanost — ili se to samo ucinilo — u sukobu
s kr§¢anstvom.

Da bi se ovo razjasnilo izvan mogucnosti
protivljenja, potrebno je samo ispitati $to je znanost,
Sto ¢ini znanstvenika, §to je znanstvena metoda, Sto su
znanstveni procesi; a zatim testirati pomocu njih
tvrdnje takozvane znanosti koja se pretenciozno
postavila protiv Biblije.

To je pitanje na dnu: ,,Sto je znanost?” Nestasluk je
nastao jer je na njega povrsno odgovoreno. Brzo ,,novo
razmisljanje” oklijeva zaci ispod povrsine. To bi moglo
istro$iti dusu, ako je to samo materija u obliku mozga!
Nikada ga nece biti dobro preopteretiti!

Znanost je definirana kao ,znanje steCeno i
potvrdeno  toCnim  promatranjem i  ispravnim
razmisSljanjem, posebno takvo znanje kada je metodicki
formulirano i1 uredeno u racionalan sustav” — sustavna
konstrukcija je stoga glavni ¢imbenik u znanosti u
najveéem smislu.

Postoje zapravo dvije razli¢ite znanstvene metode:
induktivna i deduktivna. Prva je primjenjiva samo na
¢injeni¢na pitanja; potonja samo na istine ili odnose
ideja. Prva polazi od ¢injenica do opéih nacela koja ih
obuhvacaju i grupiraju; potonja od opéih istina ili
nacela do pojedinosti obuhvaéenih njima.

Znanost, kao $to to imamo u vezi s krS¢anstvom,
bavi se cinjeni¢nim stvarima — Bog, duSa, grijeh,
iskupljenje, sve velike bitne stvari koje se nalaze u
Bibliji i naSoj religiji €injenicne su stvari. Znanost koja
se njima bavi, da bi bila prava znanost, mora se, dakle,
prilagoditi principima ili procesima induktivne metode.
Kako se udaljava od njih, ili im ne uspijeva priéi,
prestaje biti znanost.

Koji su to principi ili procesi? Tu je, prvo, to¢no
promatranje, pomocu kojega treba saznati koje su
zapravo Cinjenice u slucaju. Nacelo to¢nog
promatranja je najvaznije u temelju. Sir William
Hamilton postavlja tri zakona koji njime upravljaju:
Zakon Stedljivosti (parcimonije) zahtijeva da se ne
pretpostavlja nijedna cinjenica koja nije Cinjenica;
zakon cjelovitosti, da sve bitne cinjenice budu
obuhvaéene promatranjem; zakon harmonije, da ako
se zaklju€ci iz Cinjenica priznaju, oni moraju biti
legitimni odbici iz C¢injenica 1 koriSteni u
podredenosti njima.

Dakle, s ove tocke glediSta znanost moze biti
pokvarena ignoriranjem ¢injenica, laznim
predstavljanjem ili tumacenjem cinjenica, dodavanjem
navodnih ¢injenica ili njthovom zamjenom za stvarne
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¢injenice, koriStenjem cinjenica kao pukih polazista u
divljim spekulacijama. Nedavna fascinantna knjiga
Alfreda Wallacea, o pitanju postoje li drugi naseljeni
svjetovi, primjer je toga. To je knjiga u kojoj se, zbog
nepostojanja stvarnog i univerzalnog promatranja,
umjesto Cinjenica postavljaju pretpostavke i nagadanja.
Vjerojatno postoji viSe razloga za zakljuak da ne
postoje drugi svjetovi koji bi mogli biti nastanjivi, nego
za zaklju¢ak da je covjek na Mjesecu napravljen od
zelenog sira.

Koristenje  drugog nacela, mnacela ispravne
znanstvene interpretacije, mora slijediti opazanje, kako
bi znanstveni istraziva¢ mogao tocno znati S§to
promatrane ¢injenice znace. Prije nego S§to se mogu
pretoCiti u znanost, moraju se razumjeti pojedinacne
¢injenice, same po sebi i u njihovim medusobnim
odnosima i njihovim uzrocima. Dakle, tri zakona
upravljaju procesom tumacenja. Prvi zahtijeva da
istrazitelj] utvrdi toc¢an sadrzaj svake od Cinjenica;
drugi, da ¢e pravilno generalizirati i klasificirati svoje
¢injenice 1 utvrditi zakone koji njima upravljaju; treéi,
da ¢e pratiti Cinjenice i zakone do prikladnih i
odgovaraju¢ih uzroka koji ih opravdavaju i
objasnjavaju. Uzro¢nost je stoga temeljno nacelo koje
znanost ¢ini moguc¢om i s kojim se sva prava znanost
mora uskladiti.

Dakle, s ove tocke gledisSta, znanost moze biti
potpuno pokvarena povrSnim poznavanjem cinjenica,
laznim generalizacijama iz njih, iracionalnim 1
neopravdanim objaSnjenjima istih, ili propustom da se
pravilno primijeni nacelo uzro¢nosti u postupanju s
njima. Ovog su reda nedostaci koji uniStavaju
znanstvenu kvalitetu razmisljanja ljudi kao $to su John
Stuart Mill, Charles Darwin i Herbert Spencer. Uzalud
im je govoriti o ¢injenicama. U stanju su se nasmijati
¢injenicama kao S§to bi se duh smijao puski.

Prva dva nacela indukcije dovode do tre¢eg, nacela
znanstvene konstrukcije, koja se mora provoditi s
ciljem zahvacanja, grupiranja i predstavljanja ¢injenica
u njihovoj cjelini, pravilnom koordinacijom i
korelacijom, 1 uskladivanjem misaonog sustava s
prirodnim sustavom kojem pokusSava dati izraz.
Znanost u najviSem smislu nesto je daleko iznad
nekoherentnih Cinjenica ili djeli¢a, koliko god ih se
tono promatralo i tumacilo, izvan klasa i nizova
generalizacija, koliko god logi¢ne bile; sastoji se od
Cinjenica, generalizacija i uzroka, i svega ostalog,
uklopljenog u racionalni sustav, i tako konstituirajuci
povezani i konstruirani misaoni sustav koji izrazava i
odgovara nekom dijelu stvarnosti, u dusi, prirodi ili
negdje drugdje. Da bi se dosegla takva znanost, sve
velike Cinjenice, promatrane i protumacene, sa svim
zakonima i principima, moraju se uzeti u sustav, nista
dodati niti izostaviti; one moraju biti postavljene u
svojim logi¢nim odnosima sukcesije i meduovisnosti; i



mora se pokazati da se tako konstruiran sustav slaze s
prirodnim sustavom koji predstavlja.

Dakle, u ovoj tocki znanost moze postati lazna zbog
ogranienosti koja ne uspijeva obuhvatiti sav niz
ukljucenih Cinjenica, i tako je ostavlja nepotpunom; ili
nekoherentnos¢u koja se pokazuje nesposobnom
grupirati Cinjenice u jedinstvo, i tako rezultira samo
nepovezanom masom; ili zbog slabe ili bezakone
imaginacije koja ne moze shvatiti cijeli niz ¢injenica u
racionalnom znanstvenom sustavu, ¢ime pada ispod
znanosti u njezinom najvisem i najSirem smislu.

Takvo znanje, koje proizlazi iz to¢nih opazanja,
ispravne interpretacije 1 znanstvene konstrukcije, i
samo takvo, jest znanost u bilo kojem strogom i
pravom smislu. Citav je promjer udaljen od misljenja,
nagadanja, maste, spekulacija, pretpostavki, tvrdnji i
svih drugih jednostavnih procesa.

Znanstvenik je onaj koji se u svojim promatranjima,
istrazivanjima, zaklju¢cima i konstrukcijama pridrzava
ovih nacela znanstvene metode. On je onaj koji trazi,
dobiva i provjerava znanje u bilo kojem odjelu ovim
procesima, koji se jedini ispravno nazivaju
znanstvenim. Njegova posebna zada¢a moze, naravno,
od njega zahtijevati da se poglavito posveti istrazivanju
1 provjeri Cinjenica; ili se moZe posvetiti primjeni
induktivne metode na Cinjenice; ili se moze uglavnom
zaposliti u kombiniranju svih svojih utvrdenih
¢injenica i obrazloZenih zakljuc¢aka u bilo kojem odjelu
znanja u znanstveni sustav koji ¢e utjeloviti 1 postaviti
cijelo podrucje stvarnosti u svom jedinstvu i ukupnosti.
Ali kakav god bio odredeni odjel kojemu je posvecena
njegova pozornost, njegov rad u njemu mora biti
obavljen u skladu s nacelima znanstvene metode koji
su upravo navedeni.

U podrucju fizikalne znanosti, iz koje su iznesene
glavne  zamjerke istinitosti  Biblije, egzaktni
znanstvenik je onaj cCovjek koji svoje znanstvene
zaklju¢ke svodi na matematicke formule, time ih
potpuno izvlace¢i iz raspona spekulacija i nagadanja
kojima je posvecen toliki dio popularne takozvane
znanosti. Dio polja fizikalne znanosti koji je sveden na
ovaj oblik matematicke misli Cini ustaljenu i trajnu
znanost — druga takozvana znanost ove regije nalazi se
u stanju stalnog toka.

Protiv svih koji dolaze, krS¢anin moze sa
sigurno$¢u tvrditi da nijedna prava znanost, nijedno
znanje koje moze izdrzati ove racionalne, znanstvene
testove, nikada nije dokazano da je u sukobu s
objavama Bozje Rije¢i. Samo se lazno takozvana
znanost ikada cinila da diskreditira Rije¢ Bozju —
pozitivizam, darvinizam, spencerizam, et id omne
genus.

Kaze se da je moderna znanost, utjelovljena u
Augustu  Comteu, izbrisala osobnog Boga iz
postojanja. U tome nema niSta novo. ,,.Bezumnik”

Psalmiste je to ucinio prije mnogo davnih vremena.
Zapisano je u Psalmu 14, 1: ,Rece bezumnik u srcu
svom: nema Boga.” Kao §to je netko primijetio, ocito
je da nitko osim bezumnika to ne bi rekao; to jest,
Covjek zarazen dusevnom slaboséu i moralnom
pokvarenoscu. Cak i ,bezumnik” to kaZe u sebi,
takoreci, ili u svom srcu; to nije zakljuak razuma, veé
izraz Zelje. Zeli se rijesiti Boga kako bi mogao
slobodno iskoristiti svoju ludost.

Moderna znanost, pod vodstvom Comtea, preuzela
je istu metodu brisanja Boga iz postojanja; samo on
tvrdi da je to ucinio znanstvenom metodom. Ali kako
je to ucinio? Gdje je znanost o tome? To je jednostavno
pretpostavka i tvrdnja s kojom on postavlja osnovu. ,,U
svemiru ne postoji niSta o ¢emu mozemo imati
znanstveno znanje osim golih, mrtvih ¢injenica. Nema
duha, konacnog ili beskona¢nog, nema uzroka, nema
Boga.” Ova takozvana znanost kr$i svako nacelo
indukcije, zanemarujuéi sve glavne ¢injenice svemira i
one koje su najbolje poznate. Kako ja uopée poznajem
materijalne stvari, sile, znanost itd.? Samo ako sam ja
um, djelujuéi u mislima, mogu pronaci i protumaciti
bilo koju misao u materijalnom svemiru. Samo ako
sam volja, koja djeluje sa snagom, mogu pronaci i
istraziti bilo koju od sila svemira kojima se znanost
bavi. Ovaj Comteov prikaz slucaja, kojim je dan takav
poticaj suvremenom labavom misljenju, nema u sebi ni
djeli¢a znanosti.

U ime znanosti, Charles Darwin je, pod Comteovim
nadahnuéem, izbrisao Boga i religiju iz postojanja u
ovim kasnijim vremenima. Koliko znanosti ima u
njegovom sustavu, utoliko S§to se suprotstavlja
ucenjima Biblije? Uzmimo samo jedan odlomak iz
jednog od ranijih izdanja njegova ,,Podrijetla covjeka”,
odlomak koji sazima njegovu tvrdnju s pocetka tog
hvaljenog i epohalnog djela:

»Rani preci ¢ovjeka bili su bez sumnje prekriveni
dlakom, oba su spola imala brade. Usi su im bile Siljate
i sposobne za kretanje, a tijela su im bila opremljena
repom... Stopalo... bilo je hvatajuce, a nasi preci su bez
sumnje bili drvecari po svojim navikama, posjecujuci
neka topla, Sumom obrasla tla... U ranijem razdoblju
preci Covjeka mora da su bili vodeni po svojim
navikama.”

Iako je, zbog svoje apsurdnosti koja je razotkrivena,
ovaj paragraf izbaCen ili modificiran u kasnijem
izdanju istog djela, ,,znanstveni” prikaz knjige, Ciji je
ovo tocan sazetak, nije promijenjen.

Kad ljudi to hvale kao ,,naprednu znanost”, moramo
re¢i da je to jednostavno dvostruko ,.bez sumnje” i
»moralo je biti”, koje pociva na hipotezi koja je
zamisliva, ali nema Cinjenice koja bi je poduprla. Ne
postoji znanost o tome, i, doista, nema temelja za
znanost. Prosvjedujemo, u ime zdravog razmisljanja,
protiv svemogucée moralnosti kojom je sustav izgraden;
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1 ¢inimo to iz istog razloga iz kojeg prosvjedujemo
protiv  jednako moéne nuznosti 1 per-se-nosti
spekulativnih filozofa i teologa. Ovo je lazna znanost,
a ne prava znanost. Sustav izgraden na taj nacin krsi
svaki princip induktivne znanstvene metode. Apsurdno
je tvrditi da ucenje Biblije, da je Bog stvorio Covjeka
na svoju sliku, treba ostaviti po strani za takve
neutemeljene spekulacije maskirane u ruho znanosti.
Bilo bi dobro prisjetiti se da je ¢ak i profesor Huxley,
koji je bio toliki agnostik u pogledu vjere da je izmislio
naziv ,,agnostik” kako bi izrazio svoju negativnu vjeru,
uvijek  prosvjedovao  protiv  temeljnih  nacela
darvinizma. Danas se opcenito priznaje, osobito u
Njemackoj, da je darvinizam mrtav. Unato¢ laznoj
znanosti, Biblija jos uvijek zivi.

Slijede¢i isti trend miSljenja, pokojni Herbert
Spencer konstruirao je svoj golemi sustav za
objedinjavanje cjelokupnog znanja, guraju¢i Boga iz
vida. Postulati g. Spencera, u donosSenju zakljucka da je
evolucija univerzalna znanost, sadrze sve temeljne
pogreske agnosticizma, pozitivizma, senzacionalizma,
uz dodatak spencerizma. Ni znanost ni zdrav razum
nece dopustiti prihvacanje njegovih zakljucaka. Ne
postoji egzaktna znanost o tome. Ljudi Sirine i dubine,
koji su gospodari znanstvenog procesa i koji guraju
svoja istrazivanja u vanjske regije, autoriteti su
znanosti; i gotovo do covjeka suprotstavili su se
znanstvenim pretenzijama spencerovske evolucije.
Louis Agassiz, Joseph Henry, Sir John William Dawson
i Arnold Guyot, u ovoj zemlji, proglasili su doktrinu
evolucije neznanstvenom i laznom. Egzaktna znanost s
druge strane vode prosvjedovala je s jednakom tezinom
autoriteta protiv brkanja evolucije sa znanos¢u. Mivart,
najuspjesniji  prirodoslovac u  Velikoj  Britaniji,
proglasio ju je ,,djetinjastom hipotezom”; Lionel Beale,
autoritet u Dbiologiji, to u potpunosti odbacuje,
izjavljuju¢i da je ,korelacija, njezin pretpostavljeni
princip, 'abrakadabra' mehanicke biologije.”

Pokojni profesor Virchow, ,,najistaknutiji kemicar na
svijetu”, covjek, prema izrazu The London Timesa,
»suprotan svakoj vrsti ortodoksije, i potpuno nevin
prema vjeri”, potvrdio je da je ,,0d svoje objave, svo
pravo znanstveno znanje krenulo u suprotnom smjeru;”
i oblikuje krugove materijalistickih evolucionista,
»~mjehuri¢astih  tvrtki”. Prof. Tait je izjavio da
evolucionisti ,,ni u najmanjoj mjeri nemaju pravo biti
rangirani kao fizicari”, tj. da su iskljuceni iz redova
egzaktne znanosti. Lord Kelvin je, svojim istrazivanjima
u matematickoj fizici, oduzeo evolucionistu vijekove za
vijekovima koji su bili apsolutno bitni za odrzavanje
njegove hipoteze. To su karakteristiCni stavovi
znanstvenih autoriteta u inozemstvu, ljudi koji imaju
pravo nesto re¢i o ovoj temi.

Kad se od =znanstvenih autoriteta okrenemo
¢injenicama, nalazimo da gospodin Spencer kr$i sva
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nacela induktivne metode. Njegov plan nema cvrstu
osnovu pazljivo promatranih c¢injenica. Ne tumaci
ispravno Cinjenice koje iznosi. On stalno primjenjuje
apriornu ili deduktivihu metodu na one ¢injenice koje
moze odabrati kao prikladne svojoj svrsi. Kao
takozvani znanstveni sustav nije proizvod dosljednog
logickog utjelovljenja  rezultata promatranja i
racionalnog objasnjenja ¢injenica. Drugim rijeima, to
nije znanost. Pokojni DuBois Reymond pokazao je da
postoji najmanje sedam provalija koje evolucionisti ne
mogu pro¢i. Da ih ne nabrajam, dovoljno je re¢i da u
cijelom svemiru nikada nije primijecena ¢injenica koja
ide u prilog bitnim postulatima evolucije — spontanom
nastanku i transmutaciji vrsta.

Zasto onda ljudi prihvacaju takve stvari kao
znanost? Mozda je to zato Sto su preplavljeni, kao $to
je rekao Malcolm Guthrie, golemos¢u sustava, zbog
Cega se Covjek osjeca kao u prisutnosti svemoci. Ili je
to zato Sto su omamljeni i onesposobljeni za
razmisljanje snenom upotrebom velikih rijeci, pomocu
kojih su mnoge bitne izjave predstavljene tako da su
cak 1 obitno tocni mislioci ponekad iznenadeni
prihvacanjem onoga $to ne razumiju? Neki su
definiciju zakona evolucije g. Spencera okarakterizirali
kao njegovo najpompeznije i najuzvisSenije koriStenje
takvog jezika:

»Evolucija je  promjena od  neodredene,
nekoherentne homogenosti, do odredene, koherentne
heterogenosti, kroz stalne diferencijacije i integracije.”

Ovo, kako se moze prevesti na jednostavan
hrvatski, glasi:

»Evolucija je promjena od ne-kako-sli¢nosti, o
kojoj se ne moze pricati, do nekako-slicnosti o kojoj se
moze govoriti opcenito, kontinuiranim elizijama
(izostavljanjem) necega i spajanjem.”

Sada takve rije¢i kao Sto su diferencijacija i
integracija imaju u matemati¢koj znanosti razlicita i
precizna znacenja, koja su nemoguca u ovoj definiciji.

Onome tko poznaje podrijetlo evolucijske sheme i
ispitao je njezine znanstvene pretenzije nacelima
indukcije, ¢ini se nevjerojatnim da bi se razumni ljudi
osjecali prisiljenima, bez ikakvog boljeg razloga od
toga, odustati od jasnog ucenja Biblije, da je to objava
od Boga, i zamijeniti to glediStem da je to prirodna
evolucija. To je lazno takozvana znanost, ponovno,
koja je napravljena da diskreditira Bibliju.

Ista stvar bi se mogla pokazati istinitom za tvrdnje
da su znanosti geologije, astronomije, itd., kroz niz
fizickih znanosti, diskreditirale Bibliju. Samo zato Sto
su takozvani znanstvenici proturjeCili temeljnim
principima induktivne znanosti, te su znanosti cak
izgledale kao da su u sukobu s Biblijom.

Pisac se dobro sje¢a dojma koji je na njega ostavila
knjiga geologa Lyella o ,,Anti¢nosti ¢ovjeka”, knjiga
koja je u ime znanosti bila puna, $to je viSe moguce,



krSenja znanstvenih nacela. Sre¢om, imao je privilegiju
odnijeti je svom starom ucitelju i prijatelju, Arnoldu
Guyotu, koji je pustio svjetlo u mracna mjesta,
pokazuju¢i koliko su krajnje neznanstvene tvrdnje
temeljene na nesavrSeno promatranim i istrazenim
Cinjenicama i uzrocima povezanim s deltom
Mississippija i s recesijom slapova Niagare.

Jedan tipi¢an slucaj pokazat ¢e kvalitetu velikog
dijela znanosti ukljuene u takva pitanja. Otprilike
1854. neki su bageri izvukli izgorenu ciglu i keramiku s
dubine od 18 i 21 metra u dolini Nila. Pretpostavljajuci
da su pronadeni tamo gdje su napravljeni, i da su se
naplavine talozile na njih brzinom kojom Nil sada ¢ini
svoje taloge, i da je to jedini uzrok na djelu,
matematicki je izraCunato da relikti moraju biti stari od
12.000 do 60.000 godina. Jedan uzro¢ni element koji je
izostavljen bila je tezina parceta cigle, u vezi s
¢injenicom (takoder uzro¢nom) da je cijelo podrucje
golema mocvara tijekom poplave koja ga prekriva
vodom veliki dio godine. Sir Robert Stephenson je
nakon toga pronasao u Delti, blizu Damiette, na mnogo
vecoj dubini, ciglu sa zigom Mohammeda Alija
(1808.). Netko je satiri¢no rekao da je glavno pitanje u
prvom slucaju trebalo biti ne ,,Koliko ¢e dugo trebati da
Nil natalozi 18 ili 21 metar naplavina?”’, nego ,,Koliko
¢e trebati cigli da potone 21 metar u mocvaru?” I od
nas se ocekuje da vjerujemo da je ova vrsta znanosti
diskreditirala biblijsko ucenje o relativno modernom
datumu stvaranja ¢ovjeka i podrijetla ljudske rase! To je
znanost lazno tako nazvana.

Jedan od najnovijih zastupnika u ovom djelu
diskreditiranja Biblije kao Rije¢i Bozje — od cCega je
najvise mogucée ucinio svjetovni tisak, a mogli bismo
dodati i vjerski tisak — jest tzv. asirologija. Slucaj
profesora Delitzscha, s njegovim ,Babelom i
Biblijom”, jo$ uvijek je svjeZ u svijesti. Njegove su
izjave iznesene u ime znanosti, a Profesor je sebe
shvacao ozbiljno kao znanstvenika. Tjedan dana nakon
svojih izjava, rekao je dopisniku americkog tiska:

»a znanstvenog glediSta, drago mi je da je moje
predavanje ostavilo takav dojam. Drago mi je da se
odustalo od ucenja Crkve vezanih uz Stari zavjet,
izmedu ostalog, od teorije da je Savez na brdu Sinaj
bio osobno Bozje otkrivenje Mojsiju.”

Dopisnik je telegrafirao da je ,,car nedvojbeno
smatrao da nikada ne bi bilo dobro da poglavar pruske
crkve podrzi znanstvenika koji porice teoriju objave.”
A veliki svjetovni Casopisi izbacili su naslove: ,,Biblija
u peci znanosti”; ,,Biblija nije izdrzala test znanosti”; i
cijeli svijet kao da se okrenuo naglavacke zbog tog
zongliranja pojmovima ,,znanost” i ,,znanstveno”.

Urednik Otvorenog suda napisao je o tome:
»Dogme krS¢anstva su formulacije istine kako su ih
tumacili naSi preci. Neka Atanazije sa svojim
ogranicenim znanjem ne veze savjest Delitzscha!”

I tako, u ime znanosti, profesor Delitzsch postaje
nepogresiv! U meduvremenu, pokazalo se da je jadna
stara Biblija pogreSiva i, kao sastavljena od mitova i
legendi, ona odlazi u dim iz ,lonca znanosti”; i gle,
Babilon je odvaljen na mjesto Jeruzalema!

Ali $to je sa znano$¢u o svemu tome? Kako tvrdnje
profesora Delitzscha izdrzavaju test nacela koja
upravljaju znanstvenim promatranjem, tumacenjem i
konstrukcijom?

Oba profesorova predavanja zauzeta su, mozda i
nuzno, ne s iznoSenjem utvrdenih Cinjenica, ve¢ s
dogmatskom tvrdnjom onoga $to on smatra znanstveno
utvrdenim ¢injenicama. Prazna tvrdnja zauzima mjesto
znanosti. Cetiri su stvari nesumnjivo dale nenormalnu
vaznost profesorovim izjavama: cCinjenica da su ga
brkali sa svojim ocem, pokojnim dr. Franzom
Delitzschom, velikim teologom, komentatorom i
hebraistom, ¢ovjekom sasvim drugacijeg reda od sina;
njegova povezanost s njemackim carem; njegovo
privlacno retoricko predstavljanje op¢ih  mjesta
biblijskog znanja; i sablaznjivost nekih od samih iskaza.

Kao reprezentativna se moze uzeti izjava M.
Halevyja, francuskog orijentalista, kojemu bi asirolozi
vjerojatno dali vodeée mjesto — Francuzi koji su u
ovom dijelu nedvojbeno distancirali Nijemce, Sto
sviedo¢i njihovo otkrice Hamurabijevog zakonika.
Nakon $§to je pohvalio op¢i karakter predavanja, utoliko
Sto se bavi uobicajenim mjestima, prisiljen je dodati:

»lskrenost me ipak tjera da ukaZem na neke
neumjesne, netocne i1 suviSne izjave koje nagrduju
inace lijepo predavanje.”

I nakon $to je istaknuo neke od ovih stvari, on dalje
primjecuje:

,Ista predispozicija za po¢inak zadovoljan povr$nim
izgledom pokazuje se u tumacenju koje se stavlja na
figuru za koju se pretpostavlja da predstavlja
Ezekielova kola, ali nema nikakve sli¢nosti s njom.”

Drugi  arheoloski  stru¢njaci  pokazali  su
neznanstveni karakter Delitzschove tvrdnje da biblijska
subota potjeCe iz Babilona, kao i doktrina da je Jehova
Bog; ti se ,znanstveni” =zakljuci temelje na
najobicnijem etimoloskom nagadanju.

Nakon §to je iznio sve ove stvari, kojima se vecina
autoriteta protivi kao neutemeljenim ili irelevantnim,
profesor Delitzsch, govore¢i sa svog najviseg
pijedestala znanosti, zakljucuje:

»10 su Cinjenice koje su, sa stajaliSta znanosti,
nepromjenjive poput stijene, koliko god tvrdoglavo
ljudi s obje strane Atlantika pred njima zatvarali o¢i.”

,»Nebo cuva znanost!” Covjek je gotovo spreman
uzviknuti. Znace li iSta ,.Cinjenice” i ,,znanost” u ovom
dobu prosje¢nom iskorisStavacu najnovijih spekulacija?
I trebamo li vjerovati da razumne i uzviSene izjave
Biblije trebaju popustiti pred takvom pseudo
znano$éu?
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Ocigledno, profesor Delitzsch ima vrlo tanku
koncepciju o tome S$to se podrazumijeva pod
znano$¢u — izvanredne kao $to su i tvrdnje koje iznosi
u njeno ime. Jo§ nije doslo vrijeme da se odjel
Asiriologije, bilo sam po sebi bilo u odnosu na
biblijske zapise, izgradi u dosljedan znanstveni sustav.
Za to ¢e biti potrebno shvacanje otprilike svih
utvrdenih  ¢injenica 1 provjerenih, obrazlozenih
zakljuCaka, koji ¢e obuhvatiti cijelu regiju, kada je

cijela regija istrazena. Uspostavljanje ispravne
hipoteze o odnosu Babela i Biblije, kako bi ona
postala znanstvena teorija, moglo bi se ostvariti u
budu¢nosti; ali u meduvremenu, dok kritiCari
nagadaju, nemojmo zaboraviti da, na sudu zdrave
logike i razuma, biblijsko glediste o podrijetlu religije
bozanskim otkrivenjem Adamu, Noi, Abrahamu i
Izraelovoj lozi ima pretpostavku u svoju korist u
odnosu na sve koji dolaze. — Istrazivac Biblije.

LIJECNICKI ISPIT KRSCANSKE ZNANOSTI

Dr. John W. Churchman, iz bolnice Johns Hopkins u
Baltimoreu, pridonosi The Atlantic Monthly (travanj)
iscrpnom analizom ,Kr§éanske Znanosti”. Njegov je
¢lanak, dok je bio u tijeku pripreme, bio podvrgnut kritici
nekih od najve¢ih autoriteta u filozofiji i medicinskoj
znanosti u zemlji, a Bostonski Transcript ga smatra ,,mozda
najtemeljitijim 1 najpouzdanijim ispitivanjem temelja
Krséanske Znanosti koje je dosad ucinjeno.”

Temeljne postavke na temelju kojih se Krsc¢anska
Znanost moze oblikovati u sustav, i na koje mora biti
usmjerena svaka kritika tog sustava, navedene su na
pocetku ¢lanka ovim izrazima:

,,1. Bog, Ego, je Sve u svemu, jedini Zivot, Supstanca i
Dusa, jedina Inteligencija Univerzuma. On je Um i
ispunjava sav prostor. 2. Covjek je prava slika Boga; on
nema svijest o materijalnom zivotu ili smrti; njegovo
materijalno tijelo je smrtno vjerovanje; on je bio, jest i
uvijek ¢e biti savrSen. 3. Znanje. Znanje dobiveno
materijalnim osjetilima je stablo ¢iji su plodovi grijeh,
bolest i smrt. Dokazi osjetila ne mogu se prihvatiti u
sluc¢aju bolesti, kao §to nije ni u slucaju grijeha. Fizicka
osjetila su jednostavno uvjerenja smrtnog uma. 4. Materija
ne moze biti stvarna. Buduéi da je Bog sve, materija je
nista. 5. Zlo. (a) Grijeh. Pogreska je nestvarna. Sve §to je
Bog stvorio je dobro; stoga nema zla. (b) Bolest. Zdravlje
nije stanje materije. Ljudski um proizvodi organsku bolest
jednako sigurno kao Sto proizvodi histeriju. (c) Smrt je
iluzija. (d) Lijek. Lijek za grijeh, bolest i smrt — buduci da
su sve iluzije — je uniStenje iluzije. KrS$¢anstvo je
demonstracija bozanskog nacela koje istjeruje zabludu i
lije¢i bolesne. Dusa ne moze grijesiti niti biti izgubljena.
Sveto pismo mora se tumaciti duhovno.”

Cetiri velika puta dokaza, prema gledistu dr.
Churchmana, vode do demonstracije ,sustinske
neosnovanosti” Krs¢anske Znanosti. Prije svega, kaze on,
to prkosi kanonima povijesti, kada je u pitanju nase pravo
na otkriveno podrijetlo. ,,Ljudi koji su ¢itali povijest nau¢ili
su posumnjati u takve tvrdnje. Znaju da su tisuce takvih
tvrdnji izre¢ene prije.” Stovise:

»3amo u rijetkim slucajevima bilo koja nova Istina je
bljeskom iznesena na vidjelo; pravilo koje povijest uci je —
polagano teturanje u mraku dok se ne dosegne svjetlo.
Pretpostavljeni dokazi, budu¢i da su nam veliki zakoni
zivota koji su se stvarali u povijesti ucinili vrijednima, su
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protiv Kr§¢anske Znanosti. Sustav se ne uspijeva uskladiti s
proslos¢éu. Naglaseno ne uspijeva pokazati najavne
simptome istine. I, osim svih ostalih razloga, ovo su jake
tocke protiv.”

Dr. Churchman nastavlja s razmatranjem KrS$¢anske
Znanosti kao sustava filozofije:

,,Beskompromisni idealizam koji nam gospoda Eddy
nudi... postavlja se kao objasnjenje, a zapravo je potpuno
izbjegavanje. Poricati da materija postoji i tvrditi da je ona
iluzija, samo je jo§ jedan nacin da se potvrdi njezino
postojanje; oslobodeni su vase sugestije od objaSnjavanja
Cinjenice, ali su prisiljeni objasniti iluziju... Ja miriSem
ruzu, i te no¢i sanjam ono §to sam uéinila. Oba ¢ina, kaze
gda Eddy, su snovi. Onda odgovaram, kako objasnjavate
moje prepoznavanje dviju aktivnosti kao razli¢itih po vrsti?
Ako su sve psihicke pojave snovi, zasto ja samo odredene
psihicke pojave prepoznajem kao snove? Izjednaciti iluziju
i osjet znaci uravnoteziti inCe s funtama; a ne objasnjava ni
jedno ni drugo. Veliki idealni filozofi prepoznali su ovu
nedostatnost; premda je Berkeleyeva slabost bila to §to je
nije uspio jasno prepoznati. Kant, Leibnitz, Fichte i Hegel
bili su idealisti s kvalifikacijom; i ova je kvalifikacija bila
njihov spas. Ali gospoda Eddy nije ucvrstila svoj polozaj ni
na koji nacin. Jer svjedoCanstvo osjetila za nju je apsolutno
neprihvatljivo: ne zato $to nije kona¢no, nego zato $to je u
biti lazno. Ona sasvim zanemaruje Cinjenicu da je, sve dok
nemamo vanjski standard, mozda nemoguce dokazati
pouzdanost izvjestaja osjetila, jednako tako, iz istog
razloga, nemoguce je dokazati njihovu nepouzdanost.”

Ako je Krscanska Znanost neuvjerljiva kao filozofija,
tim vise je, izjavljuje dr. Churchman, kao znanost. O
ovome on pise:

“Ozalosnoj netocnosti pridodana je labavost izjave i
argumenta koji su jednostavno smijesni. 'Dugovjecnost
raste', kaze nam gospoda Eddy, 'jer svijet osjeca alternativni
ucinak istine.' Je li ovo nagadanje ili statistika? Zeli li nam
ona ozbiljno reéi da je od 1865. godine, ili negdje oko toga,
blagi utjecaj koji Kr§¢anska Znanost ima na svijet doista
produzio zivot? Mogu li statistike prikupljene u razdoblju
koje pokriva samo trideset osam godina doista dokazati
nesto o dugovjecnosti i njezinu uzroku? Ima li ona ikakvog
znanstvenog razumijevanja znaCenja statistike i golemih
razdoblja koja ona mora pokriti da bi imala bilo kakvu
vrijednost?...



,Opet, primijetite apsurdno objasnjenje djelovanja
lijekova. 'Kada bolesni ozdrave', reCeno nam je, 'upotrebom
lijekova, zakon opéeg uvjerenja, koji kulminira u
individualnoj vjeri, lijeci; ¢ak i ako oduzimaju individualno
povjerenje u lijek ...kemicar...lije¢nik i medicinska sestra
opremaju lijek svojom vjerom, a veéina uvjerenja vlada.'
Acetanilid, dakle, sniZzava temperaturu djelovanjem na
ziv€ani centar koji koordinira toplinu, jer vecina ljudi, ili
sam pacijent, vjeruje da je to tako. Pa, Cinjenica je da
ve¢ina ljudi nikad nije cula za acetanilid, ili toplinsko
srediste... 1 da je njegovo djelovanje, tako daleko od toga
da ovisi o uvjerenju pacijenta, opazeno na Zivotinjama, za
koje se moze razumno pretpostaviti da nemaju nikakva
uvjerenja na tu temu!”

Posljednja stavka u optuznici je da je Krscanska
znanost ,,u osnovi nekr§¢anska”:

»Filozofija gospode Eddy bogohulnija je od njezina
egzegetskog sakacenja. Biblija ima malo ili nista za reéi o
podrijetlu zla; jer izvjeStaj o padu, naposljetku, nije
objasnjenje, nego opis. Ali ima mnogo toga za re¢i o
¢ovjekovom stavu prema problemu... Od Postanka do
Otkrivenja rije¢ je: 'lzdrzi'; a sam Krist nikada nije
pokusavao tretirati kao nesto manje od c¢injenice tugu
svijeta, pred svojim udjelom u kojoj se je ¢ak i njegova
vlastita hrabrost gotovo uzdrmala. Nigdje nema ni
najmanjeg biblijskog opravdanja za ocekivanje imuniteta
od boli. Nigdje nije nacrtana ruzicasta slika. Jedino rjesenje

problema od prvog do posljednjeg je staromodno
povjerenje inteligentne rezignacije. Ali za Kr§¢ansku
Znanost istina je suprotna. Uz nalet hrabrosti koji nije nista
viSe od hrabrosti, glupa tvrdnja o sigurnosti zamijenjena je
veliCanstvenom 1 trijumfalnom vjerom. Patnja viSe nije
tajna, a povjerenje je nemoguce. Mrka Jobova filozofija,
koja je rijetko u povijesti uspjela dovesti do ¢vrste vjere
koja ¢ini ljude, biva pometena jednim udarcem; a na
njenom mjestu imamo zenstvenu hrabrost vulgarne vjere
sigurnosti. U sustini nedostaje plemenitosti. Da se to od
pocetka smatralo istinom, povijest bi izgubila svoje
poglavlje heroja. Osuduje ga racionalna filozofija i
posramljuje  krSc¢anska temeljnim
protivljenjem teoriji Svetog pisma o rjeSenju problema zla,
zigosa se kao kriminalno nedosljedna. Nije niSta manje
nego bogohuljenje — i to bogohuljenje najpodmuklije vrste
— iskriviti jednostavnu filozofiju Biblije, sve dok ljudima ne
ponudi jadnu zabludu da trebaju u potpunosti izbjeéi
patnju, bez relativno velikog udjela u kojoj nijedno ljudsko
bi¢e, poznato je, nije proslo njegovih sedamdeset. Ovdje
neutemeljenost  prakticne Krsc¢anske
Znanosti; da je predlozena filozofija koja pretpostavlja da
je Covjek stvoren namjerno za savrSenu sreéu U OVOj
dispenzaciji, — pretpostavka koja je
neopravdana ako je filozofija temeljena na promatranju, i
neutemeljena ako je Sveto pismo standard.” — Literary
Digest.

vjera; 1 svojim

lezi  suStinska

istovremeno

,TRAZITE GOSPODINA I ZIVJET CETE”
-~ AMOS 5:4-15 - 18. RUJNA —

Nasa lekcija odnosi se na Amosovo prorocanstvo;
Amos je poznat kao jedan od prvih proroka koji je
zapisao poruku koju je prenio. Istina, Mojsije je bio
prorok, a njegova ucenja imamo u pisanom obliku — i
David je bio prorok, a njegova imamo u Psalmima; ali
Mojsijeva prorocanstva bila su uglavnom kroz tipove
koje je, pod bozanskim vodstvom, ustanovio, a
Davidova prorocanstva bila su u poetskom obliku, za
koja se nije smatralo da su proroc¢anstva sve dok ih nas
Gospodin i apostoli nisu tako istaknuli. Cini se da
Samuel, prorok, nije napisao nijednu od svojih
nadahnutih poruka, kao ni Ilija, ni Elizej, niti drugi u
njihovo vrijeme. Amos pripada razdoblju otprilike
jedno stolje¢e nakon Ilije i gotovo stoljece prije 1zaije,
te oko dva stoljeca prije Jeremije, Ezekiela i Danijela.
Amos je izjavio da je skromnog porijekla; njegovi
roditelji nisu bili slavni, niti je on bio obrazovan medu
sinovima proroka. Poput Davida, bio je njeZan ov¢ar,
zemljoradnik, na kojega je Gospodin izlio svoj duh sa
silnom snagom, poslavsi ga da objavi katastrofe koje
¢e sigurno do¢i na Izrael osim ako promjena kursa ne
ponisti zasluzenu kaznu za njihova bezakonja.

Glavni udar Prorokove poruke pao je na
deseteroplemensko kraljevstvo Izraela, ali je bozanska

metoda  predstavljanja  stvari  vrijedna  paZnje.
Prorokova poruka zapocela je sa susjednim narodima:
(1) Damask, glavni grad Sirije na sjeveru, spominje se
kao da je u skladu s bozanskim kaznama; (2) Filistejci
na zapadu; (3) narod Tira na sjeverozapadu; (4)
Edomci na jugu; (5) Amonci gotovo na istoku; (6)
Moapci na jugu; (7) Juda na jugu; na kraju, srediste
Prorokove poruke, Izrael — deseteroplemensko
Kraljevstvo. Mozemo zamisliti pozornost koju bi
izraelski narod posvetio njegovoj poruci kada bi ¢uli
kako s njegovih usana padaju rije¢i koje opisuju
nevolje koje dolaze na okolne narode koji su im bili
neprijatelji; ali kako je krug postajao sve uzi i uzi, a
tezina Prorokovog svjedocCanstva se pokazala posebno
protiv njih samih, moZemo biti sigurni da je postojao
intenzivan gnjev. Ako su prvo vikali: ,,Pravi prorok!”,
vjerojatno su naknadno zaskrgutali zubima na njega.
Ovo osudivanje Izraela javlja se wuglavnom u
poglavljima 3-6 i u poglavlju 7, 9-17. Kada je prorok
otiSao tako daleko da je otvoreno rekao o padu
vladajuce dinastije, Amazija, knez Betela, se umijesao,
nalazu¢i Amosu da se vrati u svoju zemlju. Ali pod
posebnom snagom Duha Svetoga, koristeéi ga za
isporuku odredene poruke, Amos se odbio vratiti kuci
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dok ne izvrsi svoj zadatak, i dodao je odmazdi Izraelu
neka proroCanstva koja se odnose na knezevo vlastito
kuéanstvo.

PROMIJENJENI UVJETI - PROMIJENJENE
METODE

Izvlace¢i pouku iz ovih Amosovih iskustava
primjenjivu na nas danas, moramo zapamtiti da
Gospodin vise ne Salje svoje poruke na ovaj nacin.
Uvjeti su se promijenili, okolnosti su se promijenile, a
prorocanstva one vrste koje je nadahnuo Gospodin u
ranim danima viSe nisu njegova metoda. U pogledu
ovih prorocanstava, apostol Petar nam kaze: ,,U stara
vremena proro¢anstva nisu dolazila voljom covje¢jom,
nego su govorili sveti Bozji ljudi potaknuti Duhom
Svetim” (2. Pet 1, 21), ,,Njima je bilo otkriveno da nisu
sebi, nego nama posluzivali ono $to su vam sada
objavili oni koji su vam navijestili evandelje po Duhu
Svetome poslanom s neba.” (1. Pet 1, 12).

S obzirom na promijenjene uvjete i razliCitost
djelovanja bozanske moc¢i, na nama je propovijedati
Rije¢ svakome tko ima uho da Cuje, skrenuti pozornost
na primjenu prorocanstava i svjedocCanstava drevnih
vremena, i tako uciniti poznatim bozanski plan onako
kako ga trebaju razumjeti oni kojima je namijenjen —
pravi Izraelci u kojima nema prijevare. Bilo tko da u
sadasnje vrijeme poduzme kopirati Iliju ili Amosa ili
druge drevne proroke znacilo bi potpuno pogresno
shvacanje s njegove strane u pogledu bozanske volje i
poruke — moglo bi se ¢ak pretpostaviti da ukazuje na
mentalnu neuravnotezenost. Kao §to apostol izjavljuje,
govorimo ono $to znamo i svjedo¢imo za ono S$to je
prije reCeno za nasu opomenu. Ipak, postoji dobra
lekcija za nas u metodi koju je Gospodin vodio
proroka da primi u prenosenju svoje poruke.

Na$ nam Gospodin u ovoj Evandeoskoj dispenzaciji
ostavlja znatnu slobodu u izboru sredstava za sluzenje
njegovoj stvari, poti¢ué¢i nas, medutim, da budemo
mudri kao zmije i bezazleni kao golubovi, i obecavajuci
nam nagrade proporcionalne s takvom paznjom u
njegovoj sluzbi koju on moze posebno blagosloviti i
koristiti. Oni koji mudro koriste talente i funte koje su
im povjerene imat ¢e razmjerne nagrade kada se
Kraljevstvo uspostavi. Primijetimo onda, u koriStenju
nase slobode i u skladu s Uciteljevom naredbom da
budemo mudri kao zmije, primijetimo kako je
Prorokova poruka o neugodnim i stra$nim stvarima, sve
istinitim, zapocela na takav nac¢in da je prikovala paznju
njegovih slusatelja. Apostol Pavao prakticirao je ovu
istu mudrost i kasnije je spomenuo nekima koje je
doveo do spoznaje Gospodina; rekao je: ,,Posto sam
lukav, uzeo sam vas lukavstvom” — tj. iznio sam vam
stvar u obliku koji ¢e biti najprivlacniji vaSim srcima.
Medutim, nije iznio niSta neistinito. Istina se moze
izre¢i u vise ili manje ukusnom ili neukusnom obliku.

260

,NECE SVI KOJI KAZU GOSPODINE,
GOSPODINE”

Jos jedna lekcija u vezi s Amosovom porukom je da
su njegovi protivnici ustali medu onima koji su javno
bili religiozni — sveéenici; a tako je bilo i s naSim
Gospodinom i apostolima. Sveéenici 1 vjeroucitelji
toga vremena bili su glavni protivnici Evandelja u
njegovoj istini i ¢istoéi, a to isto moramo ocekivati i u
nase vrijeme. Istina, u omjeru kako je objavljena u
svojoj Cisto¢i, uvijek je izazivala protivljenje, i uvijek
je nalazila svoje glavne protivnike medu onima koji
imaju ,,oblik poboznosti” — ali opéenito medu onima
kojima nedostaje njezina mo¢.

Nasa pouka je dio prorokove molbe Izraelcima da
se vrate u sklad s Bogom i sprijeCe nesrece koje se
inae moraju ocekivati. Povijest tog vremena pokazuje
nam da je to bilo vrlo prosperitetno razdoblje, ne samo
za Judu nego i1 za deseteroplemensko kraljevstvo.
Blagostanje je bilo zemaljske vrste. Bogatstvo je
akumulirano, ali ono je bilo u rukama bogatih i velikih,
i Prorok nastavlja upozoravaju¢i bogate da se sa
siroma$nima nepravedno postupa, i on nagovjestava da
bi iz ovog izvora nevolja konacno dosla — jedini uvjet
pod kojim bi se mogli nadati da ¢e Zivjeti kao nacija
bio bi trazenje Gospodina. Bilo bi im uzalud traziti
pomo¢ u Betelu ili u Gilgalu ili u Beersebi, sredistima
njihovih vjerskih institucija, koje su bile korumpirane.
Sve ¢e te vjerske institucije pasti u nevolju koju je
prorok predvidio. Samoga Gospodina treba traziti
postenim srcem, inace bi uzrokovao razaranje da izbije
poput pozara koji ¢e prozdrijeti Josipovu kuéu (Dom
Josipov). Kraljevstvo od deset plemena ovdje se naziva
ku¢om Josipa, jer su plemena Efrajim i Manase imala
prevladavajuci utjecaj u narodu, a ova su dva plemena
proizasla iz Josipa; stoga je pozar koji je izbio u
Josipovoj kuéi znadio uniStenje koje ¢e do¢i na
deseteroplemensko kraljevstvo ako se ne pokaju.

Prorok nastavlja s konkretiziranjem nekih nedjela
zbog kojih su bili u opasnosti: Pravda nije bila
donesena na njihovim sudovima. Umjesto slatkisa
Pravde, oni koji su se obratili njihovim sudovima, ako
su bili siromasni, dobili su pelin — to jest, gor¢inu,
razoCarenje. Prorok objavljuje da oni spustaju
pravednost na zemlju; pravi¢nost nije bila pitanje
primarnog razmatranja; ali, kako dalje istiCe, mito je
bilo rasireno, a bogatstvo, mo¢ i utjecaj mogli su
posti¢i gotovo sve. Mora do¢i do okretanja od ovog
stanja, a olakSanje moze do¢i samo od okretanja ka
Gospodinu. Prorok govori o bozanskoj mo¢i jezikom
donekle slicnim onom koji je koristio Job (9, 9; 30,
31). Ukazujuéi svojim slusateljima na skupinu Plejada
u zvijezdu Bika i na Orion, Zelio je vidjeti da je onaj
¢ija im je pomo¢ potrebna bio onaj koji je mogao
stvoriti zemlju i nebo takoder — onaj koji je bio u stanju
ne samo sakupiti vode u mora, nego takoder sposoban



pozvati vodu natrag iz mora u oblake, i ponovno je
izliti na zemlju u njezinim godi$njim dobima. Ovaj
veliki Bog bio je onaj kojeg su trebali, a svi ostali koji
bi im pomogli bili bi nemo¢ni protiv njega.

GOSPODIN BRINE ZA SIROMASNE I
POTREBNE

U retku 9 on nagovjestava da ¢e Bozja sila biti sa
siromasnima i potlac¢enima za njihovo izbavljenje, i da
bi to znacilo uniStenje protiv jakih i mo¢nih, onih koji
mrze ukor i gnusaju se Cestitih, koji se suprotstavljaju
svakome tko kori nepravednost.

Reci 11 i 12 navode i odreduju prirodu nepravde
koja se prakticira i koje se treba odre¢i i prekinuti.
Redak 13 implicira da je medu Izraelcima bilo nekih
koji nisu odobravali opé¢i kurs, ali buduéi da su bili
bespomoc¢ni i u manjini, Sutjeli su iz razboritih razloga,
jer vrijeme je bilo zlo, a zalaganje za potlacene
donijelo bi im nevolje, a da potlacenima ne donese
olaksanje. Ali Amos je bio posebno opunomocen od
Gospodina da da upravo ovaj ukor, i stoga on ne smije
Sutjeti zbog razboritosti ili iz bilo kojeg drugog
razloga, ve¢ mora svoju poruku govoriti hrabro. Slicno
tome, nije duznost svakog od Gospodinovih ljudi
danas zauzeti Amosovo mjesto 1 postati javni
prekoritelji javnih sluzbenika, itd., ¢ak iako mogu
vidjeti da se prakticira nepravda. Razboritost, mudrost,
treba koristiti u vezi sa svime Sto radimo. Nasa
danasnja zada¢a nije da korimo narode, nego da
dopustimo da nasa svjetla tako svijetle da drugi mogu
vidjeti nasa dobra djela i1 slaviti Oca koji je na
nebesima. Na$ Gospodin izjavljuje da c¢e ukoriti
narode, poniziti njihov ponos, zbaciti mo¢ne s njihovih
polozaja, uzvisiti ponizne u svoje vrijeme; i svome
narodu kaze: ,,Cekajte me, govori Gospodin, do dana
kad se dignem na plijen.” (Sef 3, 8).

Lekcija zavrSava prorokovim poticajem da njegovi
slusatelji izvrSe temeljitu reformu — traze dobro a ne
zlo, vole pravednost i mrze grijeh. Kad bi ucinili ove
stvari, onda bi doista mogli na sebe primijeniti Bozja
obecanja, kao §to su ve¢ bili spremni uciniti, tvrdeéi da
su njegov narod. Takve bi tvrdnje bile dovoljno
prikladne ako bi bile u skladu s bozanskim zahtjevima,
ali ne inace; Gospodin bi im bio milostiv kad bi kao
narod dosli u sklad s njegovim propisima i zahtjevima,
ali inaCe moraju ocekivati disciplinske mjere i kazne
koje su ve¢ prorecene.

Imaju¢i na umu da su Izraelci bili predodzbena
nacija, dovoljno dobro skeniramo tekst i kontekst da
vidimo je li bilo $§to povezano s Amosovim
proroc¢anstvom imalo veéu primjenu nego $to se Cinilo
njemu i ljudima njegova vremena. To s pravom
mozemo ocekivati iz ve¢ navedenih rije¢i apostola
Petra i iz drugih primjera u prorocanstvima. Na primjer,
u Davidovim prorocanstvima koliko je malo onaj koji

je izgovorio rije¢i ,nijedna mu se kost nece slomiti”
razumio stvarno ispunjenje njegove izjave. Opet, kad je
rekao: ,,Neces$ ostaviti dusu moju u Seolu, niti ¢e$ dati
da svetac tvoj vidi trulez,” kako su samo David ili
narod Izraela razumjeli znacaj tih rijeCi — da je David
bio prorok, i ovim je jezikom nesvjesno govorio o
Kristu i njegovom uskrsnuéu od mrtvih — iz Seola.
Dakle, dok shva¢amo prikladnost Amosovih rije¢i za
ljude kojima su bile posebno upuéene, nalazimo
odredene stavke u vezi s ovim prorocanstvom koje
impliciraju jo§ vece ispunjenje njegovih predvidanja
nad nominalnim Izraelom na kraju ovog doba.

DIVOVI NA ZEMLJI NAGOVJESCUJU ZLO

Nije na nama da tvrdimo da je danas Pravda pala na
ulicama 1 da Pravednost ne moZe uéi; nije na nama da
tvrdimo da su siromasni neumjereno oporezovani ili
slomljeni ili opljackani. Naprotiv, mi slobodno tvrdimo
da postoji velika koli¢ina pravednosti dodijeljena na
sudovima ,,kr§¢anstva”. Ponekad smo se pitali kako su
tjelesni ljudi ikada spojili toliko mudrih, pravednih i
razumnih zakona i propisa. Ipak, postoji neki smisao u
kojem nepravda, nejednakost, sada djeluje, ne toliko
kroz neko pojedina¢no zlo koliko kroz promijenjene
uvjete u kojima zivimo. Blagoslovi novog razdoblja,
koji nam dolaze pod drustvenim uvjetima koji se
temelje na individualnoj sebi¢nosti, imaju tendenciju
uciniti nekolicinu vrlo bogatima, a uskoro se bojimo da
¢e se otkriti da djeluju tako da mnoge cine vrlo
siromasnima.

Prisvajanje prednosti naseg vremena, iako se
provodi legalno, prema zakonima koji su neko¢ bili
pravedni, ocito ¢e dovesti do velikih poteskoca —
stavljaju¢i mo¢ 1 financijsku kontrolu svijeta u ruke
relativno nekolicine. Istina, tih nekoliko divova jo§
uvijek je vrlo umjereno u svojim zahtjevima i
poslovima, neki od njih ¢ak i velikodusni; ali €ini se da
Sveto pismo jasno implicira da nece pro¢i dugo dok
njihova mo¢, voljno ili nevoljno, ne bude toliko
iskoriStena da  donese veliku nevolju masi
CovjeCanstva, melju¢i ih kao izmedu dva mlinska
kamena. S ovog stajalista, Krs¢anstvo bi moglo
prisvojiti prorokove rijeci; ali mozemo biti sigurni da
oni na moc¢i i polozaju nisu skloni poslusati Amosa ili
bilo koga drugoga, i stoga moramo ocekivati ono §to
Sveto pismo posvuda istiCe, da c¢e svrgavanje
Krs¢anstva do¢i iznenada, u vrijeme nevolje kakvog
nije bilo otkako postoji nacija; i da ¢e u ovom sukobu
Gospodin, koji je napravio Plejade i Orion, biti onaj
koji ¢e ojacati oplijenjene protiv jakih, tako da ¢e
oplijenjeni ustati protiv jakih u anarhiji (Redak 9).

Zavrsetak Amosovog proroCanstva govori 0
oporavku Izraela i blagoslovu Gospodnjem koji ¢e biti
nad cijelim Covjecanstvom, ukljucujuéi i pogane, u to
vrijeme. Ovo je proroCanstvo koje je apostol Jakov
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citirao na Vije¢u u Jeruzalemu, govoreci: ,,Poslije toga
¢u se vratiti i opet ¢u sagraditi Davidov Sator, koji je
bio srusen; i ponovo ¢u sagraditi njegove rusevine, i
postavit ¢u da ostatak ljudi trazi Gospodina i svi
pogani, na koje se zove moje ime, govori Gospodin,
koji ¢ini sve te stvari.” (Djela 15, 16.17). Zivimo u
vrijeme kada ¢e se ovo proroCanstvo ispuniti.
Obnavljanje prirodnog Izracla uskoro ¢e se dogoditi

pod ponovnom uspostavom Bozjeg Kraljevstva u
svijetu — onog koje je neko¢ bilo predodzbeno
predstavljeno u kralju Davidu, ali koje ¢e se zapravo
uspostaviti u ve¢em Davidu — ,,Ljubljenom.” Pod tim
Kraljevstvom, ponovno uspostavljenim  pod
povoljnijim uvjetima, nebeskim Kraljevstvom, ostatku
ljudi ¢e biti dana prilika da traze Gospodina, jer ¢e
spoznaja Gospodnja ispuniti cijelu zemlju.

TROMJESECNI PREGLED
-25. RUJINA -
Kljuéni tekst: ,,Milosrdan je i milostiv Gospodin.” — Psa 103, 8.

Uistinu su Gospodinovo milosrde 1 milost u
Medunarodnim lekcijama tromjesecja koje zavrSava
ovim osvrtom. S velikom strpljivoscu i dugotrpljivoscu
Gospodin se smilovao predodzbenom narodu, kuci
slugu, pozvanoj ustrojiti i napraviti tipove koji ilustriraju
njegove milosne namjere za kucu sinova koja ¢e ga
slijediti, 1, uzgred, pripremiti ,,Izraelce bez lukavstva” za
duhovne blagoslove koji bi proizasli iz njihovog
prijenosa u ,.kucu sinova”. I ne samo pripremanje ovog
ostatka, ve¢ i svih onih koji su bili vjerni kao ¢lanovi
»kuce slugu”, potvrdujuci svoju odanost Gospodinu, ¢ija
je nagrada biti privilegija predstavljanja nebeskog

Kraljevstva kao njegovih ljudskih zastupnika na zemlji.
Ali iako je to istina, koliko je ve¢e Bozje milosrde kako
ga vidimo i dozivljavamo mi koji smo iz kuce sinova,
prihvaceni u Ljubljenome! Kako je samo milostiv
Gospodin prema svima onima koji Zele i¢i stopama
Kapetana svoga spasenja! Kako su izdaSne pripreme
napravljene, ne samo za njihovu konac¢nu nagradu, vec i
za njihovo ohrabrenje tijekom proputovanja prema
nebeskom gradu, s pripremom takoder za prelazak,
pokrivanje i konacno brisanje njihovih slabosti od strane
i kroz njega koji nas je ljubio i kupio svojom vlastitom
dragocjenom krvlju.

POTICAJNE RIJECI VJERNIH RADNIKA

VOLJENI PRIJATELJI:

Otkako sam vam zadnji put pisao, uZivao sam
nekoliko dana u sretnoj sluzbi Istine. Mozda ¢e vam biti
drago cuti dogadaj pomalo neobican u opéem iskustvu
kolportera. U traZenju narudzbi za nasu radosnu vijest u
gradu B prije nekoliko dana obracao sam se
trgovcu kada se okrenuo i rekao: ,,Brate L ,
$to misli$ o ovoj knjizi?” (Od tada sam saznao da je taj
brat L jedan od najistaknutijih baptistickih
propovjednika Juznog Arkansasa.) Kao odgovor rekao
je: ,,Kupite to i Citajte, a ako vam se ne svidi, ja ¢u
vratiti va§ novac,” i prije nego §to sam otiSao prodao je
nekoliko knjiga za mene. Jedan od prisutnih gospodina
ree: ,StranCe, zaSto nam ne moze§ propovijedati
ovdje?” Odgovorio sam da bih to rado ucinio ako bi se
mogla imati kuca i zajednica, nakon Cega mi je ovaj
dragi stari brat L ponudio koristenje
baptisticke crkve. Njihova je propovjedaonica bila
zauzeta u 11 ujutro 1 20 sati, pa su mi dali 15 sati. Na
njihovoj sluzbi u 11 sati svefenik je najavio
popodnevnu sluzbu, a njegove su rijeCi bile otprilike
sljedece: ,,Tema ove veceri bit ¢e 'Bozji plan spaSavanja
ovjeka.' Covjek koji ée propovijedati prodaje jednu od
najdivnijih knjiga devetnaestog stoljeca i ako je nemate,
inzistiram da to ucinite odmabh i procitate je pazljivo i uz
molitvu. Knjiga ¢e vas nauciti vise za tjedan dana nego
Sto ste cijeli zivot znali o Bibliji.”
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Drustvo je poslalo ovom dragom baptistiCkom bratu
»Plan vjekova” u obliku KULE. Razmislite o tome $to
je ova investicija od pet centi ucinila u snaznom
probudivanju jednog od Bozjih usnulih u Babilonu;
sljede¢i u prodaji Cetiri ili pet svezaka, koji ¢e se bez
sumnje prosiriti; sljedece je dovelo do nase sluzbe u tri
sata, za koju sam kasnije saznao da je dvoje ljudi
navelo na Citanje — i tako se dobar posao nastavlja, i,
aleluja! znamo da ¢e biti dovrSen na slavu Oca i dobro
njegovih stvorenja.

S postovanjem u Kristuy EZ JOHNSON, -
Kolporter.

DRAGA BRACO:

U prilogu pronadite moje izvjeS€e koje usput
pokriva neke vrlo dragocjene sezone zajedniStva i
sluzenja s prijateljima, a takoder oznacava i neke vrlo
gorke suprotnosti s Istinom. Najteze uvjete s kojima
sam se susreo od pocetka rada mislim da sam zatekao u
N . Osjecaj je tamo prilicno gorak. Imali
smo vrlo miran sastanak u dvorani prve veceri, ali
druge veceri ljudi episkopalne crkve imali su vrtnu
zabavu (Sto god to znacilo) otprilike jedan blok od
naseg mjesta sastanka. To je naravno dovelo u selo
mnoge iz okolnih zemalja. Duh veselja uvjetovan
okupljanjem gomile, zajedno s izrazima prijezira ili
neodobravanja naSe vjere od strane onih na vlasti,



pretpostavljam, naveo je neke od ,nize vrste” da
djelima koja granice s nasiljem pokazu prijezir kakav
su drugi bili zadovoljni izraziti rije¢ima. Tijekom naSe
sluzbe veliki kamen bacen je usred dvorane. Drugo
kamenje je baceno na kuéu, pokazujuéi zlonamjernost
zajednice. Nastavili smo sluzbu do kraja govora i
radovali smo se Sto smo smatrani dostojnima trpjeti
takve stvari radi Istine.

S krs¢anskom ljubavlju i pozdravom svima, Ja sam
kao i uvijek, Srdacno Vas u vjeri,

JOHN HARRISON, — Putuju¢i brat.

DRAGI BRATE RUSSELL,

Odavno sam osjecala da mi je duznost pisati vam i
re¢i da sam ostavila po strani strahove koje sam do
sada drzala u svom srcu za literaturu MILENIJSKE
ZORE (jer uzas je bio prije nego Sto sam to sama
shvatila). Znala sam samo da su najbolji ¢lanovi nase
Crkve bili namamljeni od Crkve Cditanjem vase
literature. Jednom sam kupila prvo SVANUCE od
Kolportera, a da nisam znala §to je to. Kad je
isporucena, rekla sam: ,,Imam novac za tebe, ali zelim
da shvati§ da necu procitati knjigu; drugacija je od
onoga §to sam mislila da jest. Platit ¢u ti za to, ali
knjiga ¢e u¢i u pec, zapalit ¢u je.” Kako bih mogla
citati knjigu ¢iji bi me utjecaj izmamio iz Crkve u ¢ijoj
sam se kolijevei ljuljala i u ¢ijoj sam kolijevci
uspavljivala svoju djecu? Sada nemam takvog straha ili
uZzasa, ali spremna sam se odreci ne samo svoje Crkve
nego i svojih voljenih takoder i pobjec¢i u pustinju za
Istinu.

Nestrpljiva sam da se povucem iz Crkve, a takoder
bih Zeljela neke traktate prikladne za metodisticke
ljude.

Tvoja sestra u Kristu, SARAH E. CASE, — Illinois.

DRAGI BRATE RUSSELL.:

Primio sam vase posljednje pismo i zahvaljujem na
lijepim pozdravima. Moje primanje dva dodatna
blagoslova blizu jedan drugoga ponukalo me da
napiSem ovih nekoliko redaka da ih mozete podijeliti
sa mnom. Jucer ujutro prilikom ,,isporuke” sreo sam
gospodu kojoj sam predao Sv. L. prije nekoliko tjedana,
na ¢ijjem sam kraju umetnuo traktat o ,Sto je dusa?”
Rekla mi je da je procitala oboje, i rekla je da je
procitala dosta biblijske literature o pitanju duse, ali od
svega toga niSta joj nije pruzilo zadovoljstvo koje joj
pruza traktat. Svezak je ve¢ posudila jednom starijem
gospodinu, koji ga je takoder procitao i1 jako ga
zanima. Dobio sam narudzbe za Sv. II. i III. od
gospode i ona zeli dobiti cijeli set.

Drugi slucaj takoder je onaj gospode kojoj sam
predao Sv. I. U vrijeme kada sam primio njezinu
narudzbu primijetio sam da je viSe nego obicno
zainteresirana za biblijske teme; pa sam stavio oznaku
pored njenog imena u svojoj knjizi narudzbi, sa

svrhom da posjetim u neko vrijeme, $to sam i ucinio.
Na pitanje kako joj se svida knjiga, rekla je:
,»VeliCanstvena, i1 zelim sljedecu! Prije nego S§to odete
nazovite i primite moju narudzbu za broj prvog sveska,
koji ¢e se koristiti kao bozi¢ni dar.” Obavijestila me je
da je nekoliko godina razmisljala o temama detaljno
sadrzanim u ,,Planu vjekova” i doista se €inila sretnom
Sto je dobila knjigu.

Zahvaljujem Bogu $to mi je dopusteno primiti takve
privilegije i molim se da mogu postati sve vjerniji
Lupravitelj.”

S krs¢anskom ljubavlju ostajem, Va$ brat i sluga u
Kristu, CARL F. HAMMERLE, — Kolporter.

MOJ DRAGI BRATE, PASTOR RUSSELL.:

PiSem vam da izrazim svoju duboku zahvalnost
Bogu i vama njegovom slugi, §to sam kroz Citanje
vasih knjiga i proucavanje Rijeci Bozje u vezi s onim
Sto ste napisali doveden u jasnije sunce njegove
blagoslovljene objave, i radujem se $to to vidim sa
stajaliSta za koje ¢vrsto vjerujem da je Bozje. Bog je
doista bio dobar prema meni uvode¢i me u SadaSnju
Istinu. U pocetku sam imao velike predrasude, jer sam
imao krive predodzbe o vaSem ucenju. Zamisao o
Mileniju koji pocinje od 1874. bila mi je kamen
spoticanja dok nije objasnjena, pa sam poderao traktate
koji su mi bili urueni i odbio ih ¢itati. Nikada nisam
¢uo za MILENIJSKO SVANUCE sve do prije otprilike
devet mjeseci, kada mi je dragi svetac, pacijent koji
polako umire od raka, skrenuo moju pozornost na
STRAZARSKU KULU, a moja prva ideja o tome bila
je glorifikacija takozvanog kr$c¢anstva, jer smjestilo je
zoru Milenija u sadaSnje vrijeme. Misle¢i da se to lako
moze opovrgnuti Bozjom Rijeci, i sa zeljom da
pomognem drugima da odvrate pogreske, obe¢ao sam
da ¢u procitati jedan od traktata, ,,Nada u besmrtnost.”
Bio sam jednostavno zadivljen razumnoséu, mudroscu
toga. Nikad mi prije nije palo na pamet da premudri
Bog sigurno ne bi pocinio glupu gresku i nacinio
covjeka neprolaznim bi¢em, ,besmrtnom dusom,”
znaju¢i unaprijed kako ¢e pasti. ProCitao sam traktat,
moleci se Bogu da me zastiti od utjecaja pogreske. Kad
sam ga zavrSio, smjesta sam krenuo na bicikl da
uzmem ,,Plan Vjekova” i ,Sto Biblija u¢i o paklu?”
Bio sam toliko nestrpljiv da nisam volio ¢ekati ni
trenutak i Zeljno sam gutao knjige kad bih ih dobio.

Sada sam pazljivo i zamisljeno procitao sve sveske
SVANUCA nekoliko puta i svaki put saznajem vise.
Ubrzo nakon S$to smo ih poceli citati imali smo
jednomjeseénu misiju u Liverpoolu koju su drzali
gospoda Torrey 1 Alexander. Dr. Torrey se jako protivio
SVANUCIMA i upozoravao je ljude na njih.
Savjetovao je ljude da ,juzmu traktate; svakako ih
uzmite, odnesite kuéi i spalite.” Ovo mi je izgledalo kao
svecenici Rimokatolicke crkve koji kazu: ,,Svakako
uzmi Bibliju koja ti je dana i1 spali je.” Njegova
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propovijed o ,,Paklu” bila je jednostavno uzasna zbog
svoje gor¢ine i bijede iz noéne more, a definirao je
vjecnu kaznu kao ,,svaka sekunda koja trpi beskonacne
agonije kroz beskrajne milijarde godina”. Jedna jadna
7ena koja je znala da &itam SVANUCA rekla mi je
nakon jednog od sastanaka: ,,Oh, dr. Hughes, spalite te
knjige, spalite te knjige!”, i re¢eno mi je da ¢u biti
gotov ako proc€itam ,,te grozne knjige!” Dakle, vidite da
je to cijelo vrijeme bilo u zubima predrasuda, i da mi
nije Bog dao ,glad za istinom,” zanemario bih ovu
veliCanstvenu priliku i izgubio veliki blagoslov.

U misijskoj nedjeljnoj Skoli u vezi s
Prezbiterijanskom crkvom, kojoj sam se pridruZzio prije
nekoliko godina, posljednja Cetiri mjeseca imam
biblijski sat za radnike nedjeljom poslijepodne. Davao
sam im nauk o MILENIJSKOM SVANUCU, a jedan
ili dva mladi¢a govorili su o iznoSenju pitanja mog
ucenja pred svecenika. Neki od njih slusaju vrlo
pozorno i €ini se da su jako blagoslovljeni.

Vjeruj mi, dragi brate, s velikom ljubavlju tvoj u
nasem slavnom i uskrslom Spasitelju,

E. LUCAS HUGHES, — Engleska.
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